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'חק תוכות', 'היקף הגויל' (כ.) 
דף מקורות מונחה לשיעור החי של הרב עזרא ביק
 

(המקורות לשיעור
1. חק תוכות
1. גמרא כ. ת"ר 'וכתב ולא חקק..מאבראי' (כ:); 
2. רש"י (שם) ד"ה 'הא';
3. תוספות הרא"ש ד"ה 'והכא';
4. שבת קד: 'תנא הגיה..חייב';
5. רשב"א (שם) ד"ה 'מהא';
6. ר"ן על הרי"ף (שבת) ד"ה 'גרסינן';
7. בבא קמא ס. 'ליבה וליבתו הרוח..אסרה תורה';
8. רש"י ד"ה 'מלאכת';
9. מרדכי גיטין סימן שדמ;
10. חידושי הריטב"א (שבת קד:) ד"ה 'השתא';
2. מקיף הגויל
11. גמרא כ: 'ת"ר הרי זה גיטך..מעורה';
12. תוספות ד"ה 'לא';
13. רמב"ן ד"ה 'לא';
14. שו"ת הריב"ש סימן קמו, 'ויש סבורין..צורת האות';
15. תוספות הרא"ש ד"ה 'לא';
16. חידושי הרשב"א ד"ה 'לא';
17. מרדכי סימן שמה;
(המקורות בהרחבה
1. חק תוכות
1. גמרא כ. 
תנו רבנן: וכתב - ולא חקק. למימרא, דחקיקה לאו כתיבה היא, ורמינהו: עבד שיצא בכתב שעל גבי טבלא ופינקס - יצא לחירות, אבל לא בכתב שעל גבי כיפא ואנדוכתרי! אמר עולא אמר רבי אלעזר, לא קשיא: הא דחק תוכות, הא דחק יריכות. ותוכות לא? ורמינהו: לא היה כתבו שוקע, אלא בולט כדינרי זהב; והא דינרי זהב תוכות הן! כדינרי זהב ולא כדינרי זהב, כדינרי זהב - דבולט, ולא כדינרי זהב - דאילו התם תוכות, הכא יריכות. אמר ליה רבינא לרב אשי: רושמא, מיחרץ חריץ או כנופי מכניף? אמר ליה: מיחרץ חריץ. איתיביה: לא היה כתבו שוקע, אלא בולט כדינרי זהב; ואי סלקא דעתך מיחרץ חריץ, הא בעינא מכתב וליכא! כדינרי זהב ולא כדינרי זהב, כדינרי זהב - דבולט, ולא כדינרי זהב - דאילו התם מגואי, והכא מאבראי
2. רש"י ד"ה הא 'דחק תוכות'
הא דחק תוכות - של אותיות וצידיהן והאותיות בולטות אינו כתב לפי שלא צייר את האותיות אלא חקק סביבותיהם והעץ נשאר כמו שהיה בדפוס האותיות מאיליה.

3. תוספות הרא"ש ד"ה 'והכא יריכות'
פירש רש"י שהיה הציץ דק כעין טס ודוחק ירכותיהן והן בולטות בעבר השני, וכן פירש בערוך בערך תך. ולא משמע לר"ת שתחשב כתיבה לעניין זה, אלא מפרש יריכות שלוקח הזהב שבטס במלקחיים ומגביה הזהב ועושה בו האותיות, וכן דרך לכתוב בצד הקריאה.  

4. שבת דף קד:
תנא: הגיה אות אחת - חייב. השתא כתב אות אחת - פטור, הגיה אות אחת חייב? אמר רב ששת: הכא במאי עסקינן - כגון שנטלו לגגו של חי"ת ועשאו שני זיינין.

 

 
5. רשב"א (שבת קד:) ד"ה 'מהא'
מהא דאמרינן הכא במאי עסקינן כגון שנטל לגגו של חי"ת ועשאו שני זייני"ן, שמעינן דכהאי גוונא לא מיקרי חק תוכות שאינו אלא כמפריד בין שני אותיות דבוקות, וכן שנטלו לגגו של דלי"ת ועשאו רי"ש ואינו אלא כדיו שנפל על גבי האות ומעבירו


6. ר"ן (שבת לז: בדפי הרי"ף) ד"ה 'גרסינן'  
....וכתוב בחידושי הרשב"א דמהא שמעינן דבכהאי גוונא לא מיקרי חק תוכות שאינו אלא כמפריד בין שתי אותיות דבוקות וכן כשנטלו לגגו של דל"ת ועשאו רי"ש אינו אלא כדיו שנפל על גבי האות, ולי נראה דאין מכאן ראייה דלגבי שבת ליכא קפידא בין חק תוכות לחק ירכות דכל היכא דהוי מלאכת מחשבת מיחייב שהרי אפילו מוחק על מנת לכתוב מיקרי חייב, אבל במידי דבעינן כתיבה כי האי גוונא –אין לנו
 

7. בבא קמא ס.
ת"ר: ליבה ולבתה הרוח, אם יש בלבויו כדי ללבותה - חייב, ואם לאו - פטור. אמאי? ליהוי כזורה ורוח מסייעתו! ....רב אשי אמר: כי אמרינן זורה ורוח מסייעתו - ה"מ לענין שבת, דמלאכת מחשבת אסרה תורה, אבל הכא גרמא בעלמא הוא, וגרמא בנזקין פטור.

8. רש"י (שם) ד"ה 'מלאכת מחשבת'
מלאכת מחשבת - נתקיימה מחשבתו דניחא ליה ברוח מסייעתו.

9. מרדכי (גיטין) סימן שדמ
ת"ר וכתב לה ולא חקק למימרא דחקיקה לאו כתיבה היא ורמינהו עבד היוצא בכתב שעל גבי טבלא ופנקס – יוצא לחירות, לא קשיא - הא דחק תוכות הא דחק יריכות. 
פירוש, כי חקק תוך אות וחוצה לה נשארת האות בולטת מאליה פסול, דהא לא עשה מעשה בגוף האות, אבל חקק ירך האותיות שעשה מעשה בגופן – כשר. 
ומתוך כך פסק רבנו יצחק דהכותב הגט ופעמים שנופל דיו מן הקולמוס בתוך חלל האות כגון בתוך ב' ונעשה פ', או מט' – ש', או בחלל אות אחרת שאין עתה שמה עליה, ואח"כ מחק הטיפה מתוך האות זהו חק תוכות שנעשה האות ע"י מחיקת תוכה ופסול...
ואם הוא מוחק הדביקות בתער – כדי לעשות פתוחה זהו חק תוכות ופסול כי אירע לו אחד מן הדברים האלו וצריך לחזור ולעשות לכתוב גט אחר בתחילה. ואם תאמר והלא כהאי גוונא דחק תוכות מקרייה כתיבה לעניין מלאכת שבת כדאמרינן פרק הבונה נטלו לגגו של ח' ונעשה שני זיינין – חייב. ויש לומר דהתם מלאכת מחשבת אסרה תורה, ובמחשבה תלויין מלאכות דשבת. וכיוון שמתכוון לעשות אותיות, אין קפידא באיזה עניין שנעשה רק שיהא על – ידי מעשיו ועל קרשי המשכן שהיו עושים עליהן א,ב,ג,ד לדעת אי זה בן זוגו, ולא היו חוששין באי זה עניין יהיו האותיות עשויות, אבל במקום שנאמר וכתב צריך שיכתוב גוף האותיות ולא שיהיו נעשות מאליהן, וגם להעביר עליהם קולמוס לאחר התיקון לא יועיל לא לר' יהודה ולא לרבנן דאם מועיל על האות הנכתב שלא לשמה לשוויה כלשמה מכל – מקום לשוויה אות לא יועיל
      
10. חידושי הריטב"א (שבת קד:) ד"ה 'השתא'
השתא כתב אות אחת פטור הגיה אות אחת חייב אמר רב ששת כגון שנטלו לגגו של חית ועשאו שני זיינין. דהוה ליה כעושה שני אותיות, ומסתברא דכל כי האי גוונא חק תוכות הוא ופסול הוא לספר תורה ותפילין ומזוזות, דהא נשתנה צורת האות ופנים חדשות באו לכאן ע"י מה שגרד בינתים הגג של ח', אלא דהכא בשאר ספרים מיירי ולגבי שבת כתיבה קרינן ביה כיון שנתקן בו, ואע"פ שפטרנו לעיל לענין שבת כתב על גבי כתב מפני שאינו כתב לגבי ספר תורה, התם [שאני] שהוא כאילו לא עשה כלום כיון שנשאר [מה] שהיה כתוב, מה שאין [כן] בזה שהגיהה ועשה מעשה חשוב, וכן כתב בעל התרומות ז"ל דדוקא לגבי שבת הכשירו כאן חק תוכות, אבל לענין ספר תורה ותפילין ומזוזות כהאי גוונא פסול דחק תוכות [הוא], ושלא כדברי מקצת רבותי י"א שכתבו דמהא שמעינן דבכי האי גוונא אינו חק תוכות שאינו אלא כמפריד בין שני אותיות דבוקות, ואינו מחוור לי.


2. הקפת גויל
11. גמרא כ:
ת"ר הרי זה גיטך והנייר שלי – אינה מגורשת, על מנת שתחזירי לי את הנייר – הרי זו מגורשת. בעי רב פפא בין שיטה לשיטה ובין תיבה לתיבה מאי? תיקו. ותיפוק ליה דספר אחד אמר רחמנא, ולא שנים ושלושה ספרים לא צריכא דמעורה
12. תוספות (כ:) ד"ה 'לא'
לא צריכא דמעורה - מכאן מדקדק ר' יצחק בר מרדכי דאין צריך בגט שתהא כל אות ואות מוקפת גויל מארבע רוחותיה כדאמר הכא דמעורה.

 ור"י אומר דאין מכאן ראיה דהא דקאמר דמעורה היינו רגל ך' של שיטה עליונה בט' של שיטה שתחתיה או ראש ל' בה' או בח' שלמעלה הימנה ומכל - מקום נראה לר"י דאין צריך ראיה להכשיר דדוקא בספר תורה תפילין ומזוזות בעינן שיהיו האותיות מוקפות גויל כדאמר בפרק הקומץ (מנחות דף לד.) משום דכתיב בהו וכתבתם כתיבה תמה אבל בגט ליכא קפידא דאפילו ספר ודיו לא בעינן בגט דספר דכתב בגט לספירת דברים הוא דאתא

13. רמב"ן (שם) ד"ה 'לא'
לא צריכא דמערי. איכא דאמרי שאם היו אותיות הגט נוגעות זו בזו פסול ככתיבת הספרים, כדאמרינן במנחות כל אות שאינו מוקף גויל אינו אות, ואיכא דאמרי דכשר אף כשאינו מוקף גויל, ומפרש זה שאמרו כאן דמערי כגון שמעורות אותיות של שיטה זו שלמטה נכנסת מעט בין תיבה לתיבה שלמעלה, או שנכנס ראשו של למ"ד שלמטה באוירה של דל"ת וה"א, ושאר הדומות להן, ולפי דעתי שזה יותר קרוב ליפסל, ומסתברא כיון שהותר ליכתב בכל לשון בין בגופן שלנו בין בגופן שלהם ועל עלה של זית ועל יד של עבד ושלא בדיו, לא בעינן מוקף גויל, אלא כל אות שקורא אותה לא חכים ולא טפש כשרה בגט בין נוגעת בין אינה נוגעת, ובירושלמי וכתב ולא מטיף ר' יוחנן בר' שלום ורבי מתניא חד אמר בשלא עירב את הנקודות וחרנא אמר אפילו עירב את הנקודות, ואלו בספר תורה דבר ברור הוא שאפילו עירב את הנקודות אין זה כתב.

14. שו"ת הריב"ש סימן קמו
ויש סבורין שדבוקה פוסלת בגט כמו בס"ת; ולזה פירשו: דמערי, רצה לומר בלא דבוק, אלא כגון שנכנס ראש הל' של שיטה שלמטה בתוך אוירה של ה' או ח' של שיטה של מעלה. והרמב"ן ז"ל השיב עליהם, שאם דבוקה היתה פוסלת בגט כמו בספר תורה, זה היה קרוב ליפסל. אלא ודאי אין דבוקה פוסלת בגט, דלא בעינן מוקף גויל אלא בספר תורה; ופירוש: דמערי, רצה לומר כפשוטו, אפילו בנגיעה. ומכלל דבריו אתה רואה, דבספר תורה, שדבוקה פוסלת בו, גם אם נכנס ראש הל' באויר הה' או הח' אפילו בלא נגיעה, פסול (או"ח סי' לב סעי' כ"ח) אע"פ שלא תתחלף בזה אות אחרת, אלא שמפסיד צורת האות.
15. תוספות הרא"ש ד"ה 'לא'
לא צריכא דמערי. מכאן מדקדק הריב"ם שאין צריך בגט שיהו האותיות מוקפות גויל, מדקאמר הכא דמערי. ואין ראייה מכאן, דאפשר הא דמערי כגון רגל כ' ונ' של שיטה עליונה נכנסת תוך ט' של שיטה שתחתיה וכן גגו של ל' בתוך ה' וח' של שיטה עליונה. מיהו אין צריך ראייה דהא דבעינן דאותיות מזוזה ותפילין יהיו מוקפות גויל כדאיתא בפרק התכלת היינו משום דכתיב בהן וכתבתם דבעינן כתיבה תמה, ואין לומר דילפינן כתיבה, כתיבה מהתם דאם כן אפילו ספר ודיו נמי לבעי ומתניתין תנן דכותבין על כל דבר המתקיים אפילו על עלה של זית. מיהו נהגו להחמיר להקיף האותיות גויל ואם יש בו אותיות דבוקות יכול להבדיל הדיו שבינתיים ולהבדילם, אבל אם נפלה טיפת דיו לתוך הבי"ת או לתוך הקו"ף ואינה ניכרת אות אינו יכול להעביר הדיו לתקן האות, דהוי ליה חק תוכות.

16. חידושי הרשב"א ד"ה 'בעי רב פפא' 
בעי רב פפא בין תיבה לתיבה בין שיטה לשיטה מהו. ראיתי מקצת מפרשים דמשום דמשייר ליה בגויה קא בעי לה ומשום כרות גיטא, והא דבעי בין שיטה לשיטה או בין תיבה לתיבה פר"ח ז"ל דאו או קאמר או בין שיטה לשיטה או בין תיבה לתיבה, ולדבריו הא דאמר רבא תיפוק לי דספר אחד אמר רחמנא ולא שנים ושלשה ספרים, על דרך פשוט מינה חדא קאמר דפסול דהיינו בין שיטה לשיטה אבל בין תיבה לתיבה אכתי ספר אחד הוא ופריק לא צריכא דמערי, אבל מפי' רש"י ז"ל נראה שהוא מפרשה ששייר בין שיטה לשיטה ובין תיבה לתיבה וכי משני לא צריכא דמערי אכולהו קאי ואפילו אבין שיטה לשיטה דמערי בגג האותיות (נ"א ואפי' אבין תיבה לתיבה דמערי בגב האותיות), ודקדק מכאן ריב"ם ז"ל דכתב הגט אין צריך שיהא גויל מקיף את האות ור"י ז"ל דחה דדילמא לאו מערי שנוגעת זו לזו קאמר, אלא כגון שנכנס צואר הלמד בתוך חלל החית שבשטה שלמעלה ממנה או רגל הקוף בתוך חלל הטית והעין שבשיטה שלמטה ממנה קאמר אבל אין נוגעת בחברתה כמלא נימא, וזה על דרך פירושו של ר"ח ז"ל שכתבתי אבל לפי פירושו של רש"י ז"ל כדברי ריב"ם ז"ל מכרעא, ומיהו אף ר"י ז"ל מודה בכך לענין דינא, דהא דבעינן בס"ת גויל מקיף היינו משום דכתיב וכתבתם בעינן כתיבה תמה בספר ובדיו אבל בגט הא תנן בכל כותבין בסם ובסיקרא ובכל כותבין ואפי' על עלה של זית הילכך אפי' מערי נמי כשר.
17. מרדכי, סימן שמה
וכן יש ליזהר שיהא כל אות מוקפת גויל שלא תגע אות לאות מפני שאינו נראה יפה כשהיא מחוברת לחברתה והא דקאמר תלמודא לא צריכא דמעורה אין רצונו לומר שנגעה, אלא כגון ך', או ק' או ן' דעליון נכנס בט' בשיטה של מטה או ל' דתחתונה נכנס בשיטה של מעלה בח' או ה' ואומר ר"י דבדיעבד אין לפוסלו בשביל כך שהרי אין כתוב בו וכתבתם – כתיבה תמה כמו בתפילין ומזוזות אבל בגט לכא קפידא דאפילו ספר ודיו לא בעינן כדתנן בכל כותבין וכו' וספר דגט איצטריך לספירות דברים בעלמא ואם כן אין להחמיר בגט כמו בתפילין ומזוזות ואפילו תפילין ומזוזות כתב בספר התרומה דמועיל תיקון בחיבור ולא דמי לחק תוכות
     השיעור יתקיים בע"ה ביום ד' בשעה 21:00. לינק לשיעור יישלח אליכם, בע"ה בשבוע הבא.





( שיעור זה יהיה השיעור האחרון שבו נעסוק בדרישות הכתב בגט. היום נעסוק בפגם הקיים בכתיבת חק תוכות, ונבחן האם פגם זה קיים אף במלאכות שבת. לסיום נדון בשאלה, לשם מה נצרך להקיף את הגויל, והאם דרישה זו קיימת אף בגט.


 





עיינו בדברי רש"י בד"ה 'הא דחק תוכות', והסבירו מדוע חק תוכות אינו נחשב לכתב?








( שואל כעניין:  מדוע יצירת כתב מצדו השני אינה נחשבת ככתיבה לשיטת הרא"ש? דבריו של הרא"ש עשויים למשוך לשני כיוונים אפשריים בהבנת החיסרון בחק תוכות, חשבו עליהם!





(דברי רקע לכתיבה בשבת


הגמרא בשבת קובעת שעל תיקון מתחייבים, שואלת הגמרא, כיצד על תיקונה של אות אחת מתחייבים, ואילו על כתיבת אות אין חיוב? עונה הגמרא שבאמצעות אותה פעולה נוצרו שתי אותיות. 


בשבת קיימא לן שמתחייבים על כתיבת שתי אותיות דווקא. כאשר, מהסוגיה הנ"ל למדנו שאף מי שיצר שתי אותיות באמצעות מחיקה קלה – מתחייב על כך. 








( שאלת השאלות 


מסוגייתנו למדנו שחק תוכות אינה כתיבה לעניין גט, מנגד עומדת הגמרא בשבת לפיה כתיבה שבה נוצרות האותיות מאליהן נחשבת לכתיבה בשבת. כיצד נוכל ליישב בין שתי הסוגיות?





( שואל כעניין:  מאחר והרשב"א אינו רואה בהפרדת אותיות חק תוכות, הוא סבור כי הפרדת אותיות בספר תורה, אינה פוסלת אותו. הריטב"א חולק עליו נחרצות, דייקו בלשונו והסבירו מהי נקודת מחלוקתם.





מדוע אם מדובר בהפרדת אותיות, לא נחשב הדבר לחק תוכות, בסופו של דבר לא נעשה מעשה כתיבה, והאותיות נוצרו מאליהן?! 








(מלאכת מחשבת


הביטוי 'מלאכת מחשבת' מופיע בהקשרים שונים בשבת. בד"כ מהווה ביטוי זה עילה לפטור, ולא לחיוב. לעיתים מהווה עילה לחיוב כמו במקרה שלנו. הר"ן טוען שלמרות שכתיבה זו אינה עונה לגדרי כתיבה ומוגדרת כחק תוכות, בשבת מתחייבים עליה. כדי להבין כיצד מלאכת מחשבת אסרה תורה נעיין בקצרה בגמרא ב-בבא קמא (ס.) 








(סיכום ביניים


כדי להתמודד עם הסתירה בין הסוגיה בשבת לסוגיתנו צעדו הראשונים בשני מסלולים:


מגיה אינו חק תוכות (רשב"א)


מגיה הוא חק תוכות, ואעפ"כ בשבת מתחייבים אף על חק תוכת (מרדכי ור"ן)


נמצא שנחלקו הראשונים בפסול שבחק תוכות, כיצד הבינה את הפסול כל אחת מהסיעות?








כיצד דברי רש"י מסייעים לנו בהבנת דברי הר"ן? והאם יש מקום לחלק בין המקרה המתואר בב"ק לסוגיתנו?








הגמרא התקשתה כיצד ישאיר לעצמו את בין השיטין, הא ספר אחד בעינן. עונה הגמרא שמדובר על מציאות של מעורה, ולא ניתן לחתוך את הגט. 


ריב"ם הבין שהאותיות עולות אחת על גבי השנייה, ולכן לא ניתן לחתוך את הגט, ומכאן שאין דרישה להקיף את הגויל מד' רוחותיו. 


ר"י הקשה שהלוא גם האותיות אינן עולות אחת על השנייה לא ניתן יהיה לחתוך את הגט, ומכאן


שלא ניתן להוכיח שבגט יש צורך להקיף את הגט מד' רוחותיו.   











לאור הסברו של הרמב"ן כיצד נסביר את הדרישה להקפת הגוויל בשיטת הרא"ש, שלשיטתו גם אם נכנסה אחת האותיות לתחומה של רעותה נחשב הדבר למקיף הגויל? 





הרמב"ן מפצל בין דרישת הכתיבה בגט לדרישת הכתיבה בסת"ם. בגט מטרת הכתב שיהיה קריא ומובן ותו לא. בסת"ם ישנה דרישה נוספת אשר בלעדיה לא יוגדרו האותיות ככתב, מהי אותה דרישה?


עיינו בדבריו של הריב"ש








